Paesi black list, il raddoppio

dei termini e retroattivo
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La Ctr Abruzzo dichiara

la norma procedimentale
e non di natura sostanziale

Presunzione di redditivita
degli investimenti esteri
pure su annualita pre 2009
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La normativa sul raddoppio dei ter-
mini perl’accertamentodei maggiori
redditi derivantidallaviolazione de-
gliobblighi di monitoraggio fiscale di
investimentidetenuti in Paesiblack
list(articolo12, DI78 /2009) hacarat-
tere procedimentale e, pertanto, tro-
va applicazione retroattiva alle an-
nualitaprecedentilasuaentrata invi-
gore.LohaaffermatolaCir Abruzzo

879/6/2019(presidente Mennaere-
latore Di Florio), chesi pone nel solco
dellasentenza 30742/2018 della Cas-
sazione (sul tema, correlato, del rad-
doppiodei termini perla contestazio-
ne delle sanzionidaquadro RW), ma
in controtendenza con l'ordinanza
2662/2018 e con le sentenze
33223/2018, 2562 /2019 € 5471/2010
della stessa Corte, di segno opposto.

Durante una verificadella guardia
di Finanzasui conti bancari di un con-
tribuente, erano emersi alcuni bonifi-
ci, effettuatinel 2010, provenientida
unabanca sammarinese. Allarichie-
stadichiarimenti,il contribuentere-
plicava di aver aderitoallo scudo fi-
scale - il regime agevolato previsto
dalDl78 /2009 peril rientrodeicapi-
tali dell'estero - e che i benefici rap-
presentavano, appunto, ilrientrodel-
le somme. Esibiva, dunque, la “di-
chiarazione riservata” a suo tempo
presentata, dallaquale uttaviaemer-
gevaun importo inferiore a quello poi
rimpatriatosul conto corrente italia-

no. Ne e derivatoun avviso con cuié
stata recupera a tassazione la diffe-
renza, riqualificata come maggiori
redditi afferenti all'investimento fi-
nanziario estero non indicato nel
quadro RW della dichiarazione dei
redditi, imputabili all’anno 2009(in
baseall'articolo12 DI 78 /2009, gliin-
vestimenti e le attivita di natura fi-
nanziaria detenuti in Paesi black list
inviolazione degli obblighi sulmoni-
toraggio fiscale si presumono costi-
tuiti, salvo prova contraria, mediante
redditi sottratti a tassazione e i termi-
ni per la notifica degli atti impositivi
sono raddoppiati).

Il contribuenteimpugnal'accerta-
mento,lamentandoanzitutiolatar-
divitadella pretesa, perché lanorma-
tivain esame ha naturasostanzialee
non procedimentale, pertanto puo
trovareapplicazione solo per le viola-
#ionisuccessivealla suaentratainvi-
gore(quindisolo perleannualita suc-
cessiveal 2009).11 contribuente pro-
testaaltresi alcune carenze dell’avvi-

so sotto il profilo probatorio, non
essendo tral‘aliromaistati prodotti,
né in allegato al Pvc né in giudizio, i
bonifici “mancanti™.

Sia la Cip che la Ctr accolgono la
tesidel contribuente conriferimento
al profilo probatorio. Quantoal tema
del raddoppio dei termini, la Ctr con-
fermaperblalegittimitadell'operato
dell’Agenzia, ritenendo la norma di
carattere procedimentale ¢ non so-
stanziale. Secondoil collegio, I'intro-
duzione del disposto normativo non
apporta alcunamodifica di natura so-
stanziale al rapportotributario, inci-
dendo esclusivamente sul metododi
acquisizione della prova, che ¢ que-
stione procedurale in quantoattinen-
te alla fase di controllo.

Sul punto, perd,laSupremacorte
(condiverse pronunce) hachiaritola
natura sostanziale della norma in
esame, rilevando che I'articolo 12 D1
78/ 2009 introduce una presunzione
di redditivita favorevole al Fisco.
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