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Non spetta agli eredi
il rimborso dell'imposta
sulla rivalutazione

Sostitutive

Non rileva il mancato
il vantaggio fiscale
per causa imprevedibile

Fabrizio Cancelliere
Gabriele Ferlito

In casodi opzione perla rivalutazio-
ne dei terreni, la morte del contri-
buente intervenutaprima della ven-
dita dei terreni stessi non rappre-
sentavalido motivo perilrimborso
dell'imposta sostitutiva agli eredi.
Lo afferma la Ctr Toscana con la
sentenza682/3/2021(presidentee
relatore Giubilaro).

Lavicenda origina dallarichiesta,
avanzata dagli eredi, perilrimborso
dell'imposta sostitutivaa suo tempo
versata dal de cuius perlarivaluta-
zione di alcuni terreni edificabili, ca-
dutiin successione prima della ven-
dita. Larichiesta dirimborso e giu-
stificatadall'inefficacia dellarivalu-
tazione in capo agli eredi, periquali
il costo fiscale dei terrenie quello in-
dicato nelladichiarazione disucces-
sione(nel casodispecieperaltroin-
feriore a quello rivalutato). La ri-
chiesta viene presentata entro due
annidal decesso deldecuius, in for-
za dell'articolo 21del Dlgs 546/1992.

Glieredi impugnanoil silenzio-ri-
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tadopo pitidi 48 mesidal versamento.
Inognicaso, secondolaCtpilrimbor-
sospetterebbe solo aseguito dierrore
odomissionenelladichiarazione dei
redditi, mentre nella fattispeciesiein
presenzadiunversamentovolonta-
rio,oltreche correttonell’'ammonta-
re, eseguitoin funzione diun vantag-
giofuturodel tutto eventualeal mo-
mento del pagamento.

Glieredi propongonoappello, ma
la Circonferma il rigetto del rimbor-
so, seppure sullabase di argomen-
tazioni parzialmente differenti. In-
nanzitutto, per il collegioI'istanza ¢
tempestiva, in quanto va applicato
I'articolo 21 del Dlgs 546/1992 ogni
qual volta la ragione della non de-
benza del tributo si verifica in un
momento successivo al versamento.
Circostanzapresente anche nel caso
inesame, incui nonsidiscutediun
versamento viziato sin dall’origine,
ma di un versamento ritenuto non
dovuto per un evento successivo,
vale adirela morte del contribuente.

Tuttavia, proprio per questastessa
ragione, larichiestadirimborso non
puoessereaccolta nel merito: secon-
dolaCtrlarivalutazione e un’agevo-
lazione previstadellalegge percon-
sentire al contribuente di precostitu-
irsilo strumento per conseguire un
eventuale futuro vantaggio fiscale.
Pertanto, rientra nello schema la
contestualeassunzione,dapartedel
contribuente, del rischio che il van-
taggio previsto nonsi concretizzi per
cause future e imprevedibili. Sul
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il ricorso, osservando innanzitutto
chelafattispecie non ricade nell'am-
bito di applicazione dell’articolo 21,
bensiinquello dell'articolo 38 del Dpr
602,/1973, con conseguente tardivita
dellarichiestadirimborso, presenta-
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6688 /2015 di Cassazione secondocui
non é revocabile il pagamento del-
I'imposta sostitutiva se non in pre-
senzadivizidellavolonta, essendoir-
rilevante ogni vicenda successiva.
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